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WYSTAPIENIE POKONTROLNE
Z KONTROLI
W POWIATOWEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ W MIEDZYRZECZU

1. Data kontroli: 31 maja 2016 1.
2. Kontrolowana komoérka organizacyjna PSSE: samodzielne stanowisko w Nadzorze Zapobiegawczym.
3.1. Imig, nazwisko i stanowisko sluzbowe osoby/ oséb przeprowadzajacych kontrolg zgodnie
z upowaznieniem LPWIS — upowaznienie nr upowaznienic nr KD-222.7.16.2016 z dnia 31.05.2016 r.:
v Anna Dziakiewicz - mlodszy asystent
v" Katarzyna Jonasz - stazysta
3.2. Imig i nazwisko osoby/ 0s6b biorgcych udzial w kontroli ze strony PSSE w Miedzyrzeczu:
- Wojciech Gorzny - mlodszy asystent na samodzielnym stanowisku w Nadzorze Zapobiegawczym
4. Zakres kontroli:

kontrola w zakresie prawidlowoséci prowadzonych postgpowan administracyjnych oraz ocena prawidlowosci
przeprowadzanych kontroli w okresie od 1 stycznia 2015 r. do dnia kontroli (31 maja 2016 1.).
5. Ustalenia z kontroli:

W PSSE w Migdzyrzeczu na samodzielnym stanowisku w Nadzorze Zapobiegawczym zatrudniona
jest 1 osoba na caly etat.

. ; Ogélny | Staz pracy w - Dodatkowe ;

Imig i nazwisko sl ey PIS Wylksztalcenie kwalifikacje Uwagi

5. . 33 lata - : miodszy

Wojciech Gorzny 42 lata (od 16.03. inz. budownictwa PR
1983 r.)

Ostatnia kontrola w Nadzorze Zapobiegawczym PSSE w Migdzyrzeczu odbyla si¢ dnia 9 lutego 2015 .

(wystapienie pokontrolne z dnia 18 marca 2015 r.). Zalecenie pokontrolne wykonano.

W NZ prowadzone sg nastgpujace rejestry:

» NS.NZ.4202: uzgadnianych dokumentacji projektowych,

> decyzji platniczych,

» NS.NZ.4213: spraw réznych (pisma, opinie o spelnieniu wymagan higienicznych i zdrowotnych),

> korespondencji z WSSE,

» NS.NZ.4201: ustalanie warunkdw zabudowy i zagospodarowania terenu (plany miejscowe, studium, wnioski
do planu, studium, warunki realizacji przedsigwzig¢) - wszystkie sprawy rozpatrzono,

» NS.NZ.4211: odbioréw (pracownik NZ nie bral udziatu we wszystkich odbiorach, tj. w przypadku braku
obowigzku uzyskania pozwolenia na uzytkowanie dla inwestycji oraz inwestycji typu sieci wodociggowe,
kanalizacyjne, domy jednorodzinne, w niektérych przypadkach wysylana jest odpowiedz pismem, w ktorym
PPIS w Migdzyrzeczu informuje, ze nie wnosi uwag),

» NS.NZ.4212: kontroli w trakcie realizacii,

» odwolan,
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» protokoléw,
» decyzji merytorycznych,
» NS.NZ.04: skarg,
» postanowien.
Rejestry prowadzone sq prawidlowo i sa uzupelniane na biezaco.

Zgodnie z programem kontroli oceniono nastepujace dokumenty:

4 sprawy dotyczgce zaopiniowania projektdw miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

nr sprawy: NS.NZ.4201.32.2016

Whiosek Burmistiza Trzeiela z dnia 29 kwietnia 2016 r. (data wplywu do PSSE w Miedzyrzeczu:
05 maja 2016 r.), znak: GP.6722.1.2013.JG, o zaopiniowanie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czgsci obszaru w obrgbie Jasieniec. Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie opinii sanitarnej
z dnia 24 maja 2016 r., znak: NS.INZ.4201.32.2016. W opinii podano prawidlowg podstawe prawna.
W orzeczeniu opinii zapisano: ,opiniuje negatywnie projekt miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego czgscl obszaru w obrgbie Jasieniec wraz 7 prognoza oddzialywania na $rodowisko, w zakresie
wplywu na zdrowie i zycie ludzi”. Opinig konsultowano z sekejg Higieny Komunalnej. Jako uzasadnienie opinii
wskazano, iz ,,w projekcie uchwaty Rady Miejskiej w Trzcielu w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czgsci obszaru w obrebie Jasieniec brak jest zapisu, Ze nie narusza on ustalen
studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego  Gminy Trzeiel.  Stanowi
to naruszenie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowania przestrzennym
(Dz. U. 22015 1. poz. 199 ze zm.). W czgdei tekstowej projektu uchwaty nie zdefiniowano zabudowy ustugowej,
nie okreslono jakie jest przeznaczenie terenéw uslugowych i nie zdefiniowano pojecia ustug. Stanowi to
naruszenie art, 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowania przestrzennym
oraz § 4 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 roku w sprawie wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. nr 164, poz. 1587). Zapisy planu
miejscowego musza w sposéb czytelny, jednoznaczny i nie budzgcy zadnych watpliwosci ustalaé przeznaczenie
terenow. Ponadto w czesei tekstowej projektu uchwaly w § 3 ust. 1 nie okreslono skali rysunku planu. Zapisy w:
§ 6 pkt. 4 przepisami Prawa Wodnego, § 6 pkt. 5 przepisami ustawy o drogach, § 8 pkt. 1 wysokosé obiektéw
budowlanych nie wigksza niz 50 m (nie okreslono jakie s to obiekty oraz na jakich terenach by¢ lokalizowane)
i §14 ust. 2 pkt. 2 rozwigzania indywidualne — sy nieprecyzyjne i niejednoznaczne. Rysunek planu, stanowiacy
zalgeznik nr 1 do uchwaly, nie spetnia wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (skala, czytelnia technika graficzna). W opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Miedzyrzeczu w  ustaleniach (nakazy, zakazy, dopuszezenia) miejscowego planu
zagospodarowania pizestizennego obszaru w obrebie Jasieniec brak jest zapisow dotyczacych: warunkéw
odprowadzania i oczyszczania $ciekdw przemystowych; warunkow odprowadzania $ciekdw technologicznych
z gospodarstw rolnych hodowlanych; warunkéw gospodarki odpadami przemystowymi; warunkéw gospodarki
odpadami i nawozami naturalnymi w gospodarstwach rolnych hodowlanych; warunkéw odprowadzania wéd
opadowych i roztopowych z drég; stosowania ogrodzen, ktore nie powodujg ograniczenia swobodnego
przeplywu powietrza, w celu przewietrzenia terenu. Brak odpowiednich ustalen dotyczgeych ochrony
poszcezegblnych elementéw drodowiska moze doprowadzié do niekontrolowanego rozprzestrzenienia sig
zanieczyszezen do gleby, wod powierzchniowych, woéd podziemnych oraz powietrza atmosferycznego, co
w konsekwencji moze spowodowan potencjalne zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi”, Sprawe rozpatrzono
w ustawowym terminie.
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nr sprawy: NS.N7,.4201.32.2016

Whiosek Burmistrza Trzeiela z dnia 29 kwietnia 2016 r. r. (data wplywu do PSSE w Miedzyrzeczu:
05 maja 2016 r.), znak: GP.6722.2.2013.JG, o zaopiniowanie projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Trzciel dla obszaru polozonego w obrebach Jasieniec i Lutol Mokry. Rozpatrzenie
sprawy nastgpito w formie opinii sanitarnej z dnia 25 maja 2016 r., znak: NS.NZ.4201.33.2016. W opinii podano
prawidiowg podstawe prawng. W orzeczeniu opinii zapisano: ,,opiniuje negatywnie projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Trzeiel dla obszaru polozonego w obrebach Jasieniec i Lutol Mokry
wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko, w zakresie wplywu na zdrowie i zycie ludzi”. Opini¢
konsultowano z  sckcjg  Higieny Komunalnej. Jako  uzasadnienie opimii  wskazano, iz
»W projekcie uchwaty Rady Miejskiej w Trzcielu w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Trzciel dla obszaru pofozonego w obrgbach Jasieniec i Lutol Mokry brak jest zapisu, ze
nie narusza on ustalefi studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Trzeiel.
Stanowi to naruszenie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowania
przestrzennym (Dz. U. z 2015 1. poz. 199 ze zm.). W czgéei tekstowej projektu uchwaty nie zdefiniowano
zabudowy ustugowej, nie okreslono jakie jest przeznaczenie terenéw ustugowych i nie zdefiniowano pojecia
ustug. Stanowi to naruszenie art. 15 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowania przestrzennym oraz § 4 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 roku w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz.U. nr 164, poz. 1587). Zapisy planu miejscowego musza w sposob czytelny, jednoznaczny I nie budzgcy
zadnych watpliwosci ustalaé przeznaczenie terenéw. Ponadto w czgsel tekstowej projektu uchwaty w § 3 ust. 1
nie okreslono skali rysunku planu, a w § 15 ust. 5 oraz na rysunkach planu nie okreslono szerokosci strefy
ochronnej od linii $redniego napigcia 15 kV, w ktérej wyklucza si¢ lokalizowanie zabudowy, co stanowi
naruszenie art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowania przestrzennym.
Zapis dotyczacy strefy ochronnej od wrzadzef wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych Zrodel energii o mocy
powyzej 100 kW, zwigzanej z ograniczeniami w zabudowie, zagospodarowaniu 1 uzytkowaniu terenu oraz
wyst¢powaniem znaczacego oddzialywania tych urzadzed na srodowisko zawarty w § 18 ust. 6 jest nicjasny
1 nieprecyzyjny. Zapisy w: § 6 pkt. 5 przepisami Prawa Wodnego, § 6 pkt. 6 przepisami ustawy o drogach,
§ 8 pkt. 1 wysokos¢ obiektow budowlanych nie wigksza niz 50 m (nie okreslono jakie sq to obiekty oraz na jakich
terenach by¢ lokalizowane) 1 §15 wst. 2 pkt. 2 rozwigzania indywidualne — sg nieprecyzyjne
I niejednoznaczne. W opinii Paistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu w ustaleniach

(nakazy, zakazy, dopuszczenia) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Trzciel dla
obszaru polozonego w obrgbach Jasieniec i Lutol Mokry brak jest zapisow dotyczacych: warunkow
odprowadzania i oczyszczania $ciekéw przemystowych; warunkéw odprowadzania $ciekéw technologicznych z
gospodarstw rolnych hodowlanych; warunkéw gospodarki odpadami przemystowymi; warunkéw gospodarki
odpadami i nawozami naturalnymi w gospodarstwach rolnych hodowlanych; warunkéw odprowadzania wéd
opadowych i roztopowych z drdg; stosowania ogrodzen, ktére nie powoduja ograniczenia swobodnego
przeplywu powietrza, w celu przewietrzenia terenu. Brak odpowiednich ustalen dotyczacych ochrony
poszezegolnych elementéw $rodowiska moze doprowadzi¢ do niekontrolowanego rozprzestrzenienia sic
zanieczyszezen do gleby, wod powierzchniowych, wéd podziemnych oraz powietrza atmosferycznego,
co w konsekwencji moze spowodowan potencjalne zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi”. Sprawe rozpatrzono
W ustawowym terminie.

nr sprawy: NS-NZ-771-4-S0Q08/2-19/15

Whniosek Burmistrza Trzciela z dnia 28 maja 2015 r. (data wplywu do PSSE w Miedzyrzeczu:
02 czerwea 2015 r), znak: GP.6722.1.2014.]JG, o zaopiniowanie projektu zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestizennego w gminie Trzeiel w miejscowodci Brdjee (fragment dzialki nr 2223).
Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie opinii sanitarnej z dnia 29 czerwca 2015 r., znak: NS-NZ-771-4-
SOO0OS/2-19/15. W opinii podano prawidlows podstawe prawng. Opinie konsultowano z sekcjg Higieny
Komunalnej. W orzeczeniu opinii zapisano: »Opinivje z nastgpujacymi uwagami projekt miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego gminy Trzciel w miejscowosci Brojee (fragment dziatki nr 2223) wraz
z prognozg oddzialywania na sredowisko, w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych; 1. Wyklucza sie
mozliwos¢ przeznaczania lokali w budynku na funkcje, ktdre podlegajg ochronie akustyczne] zgodnie
z przepisami odrgbnymi; 2. Udzial powierzchni biologicznie ezynnej powinien wynosi¢ co najmniej 30 %
powierzchni terenu”. Opinig konsultowano z sekcja Higieny Komunalnej. Sprawe rozpatrzono w ustawowymni
terminie.
nr sprawy: NS-NZ-771-4-SQ08/2-40/15
Whniosek Burmisirza Migdzyrzecza z dnia 09 pazdziernika 2015 r. (data wplywu do PSSE w Miegdzyrzeczu:
13 pazdziernika 2015 r.), znak: WPP.6721.1.2015.AR, 0o ponowne zaopiniowanie projektu migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w rejonie Jeziora Glgbokie na terenie Gminy Miedzyrzecz. Rozpatizenie
sprawy nastapilo w formie opinii sanitarnej z dnia 28 pazdziernika 2015 r., znak: NS-NZ-771-4-S0O0S/2-40/15.
W opinii podano prawidlowa podstawe prawna. W orzeczeniu opinii zapisano: ,,opiniuje z nastgpujacymi
uwagami projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie jeziora Giebokie na terenie
gminy Miedzyrzecz wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko, w zakresie wymagan higienicznych
I zdrowotnych; 1. Nalezy zapewni¢ ochrong istniejgcego ujecia wod podziemnych poprzez ustanowienie strefy
ochronnej; 2. Na terenie ujgcia wod podziemnych wyklucza sie uzytkowanie gruntow do celéw niezwigzanych
z cksploatacjg ujgcia wody.” Opini¢ konsultowano z sekcjg Higieny Komunalnej. Jako uzasadnienie opinii
wskazano, iz: ,w ustaleniach dotyczgcych projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w rejonie Glgbokie nalezy zapewni¢ ochrong istniejgcego ujecia wod podziemnych poprzez ustanowienie strefy
ochronnej. Ustalenic nakazow, zakazéw i ograniczen na obszarze, na ktérym znajduje si¢ ujecie wdd
podziemnych, ma zapewni¢ whasciwg jako$¢ wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Powyzsze dzialania
wynikajg z obowigzujacych przepiséw okreslonych w art. 15 ust. 2 pkt. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz, U. z 2013 1. poz. 1232 z pozniejszymi zmianami) oraz.
art. 51, 52 1 53 ustawy z dnia 18 lipca 2001 1. Prawo wodne (tj. Dz U. z 2015 r. poz. 469). Brak jest
W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego odpowiednich ustales dotyczacych ochrony
istniejgcego ujgcia woéd podziemnych moze doprowadzié do niekontrolowanego rozprzestrzenienia sie
zanieczyszezen do gleby, a nastepnie do wéd podziemnych, co moze w konsekwencji spowodowaé potencjalne
zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi. Sprawe rozpatrzono w ustawowym terminie.
2 sprawe dotyczacg uzgodnienia warunkéw Zabudowy:
nr sprawy NS-NZ-771-4-L.OK-21/15
Wniosek Burmistrza Miedzyrzecza z dnia 12 czerwca 2015 r., znak: WPP.6733.5.2015.AR (data wplywu do -
PSSE w Migdzyrzeczu: 15 czerwca 2015 1.), w sprawie uzgodnienia pod wzgledem wymagan higienicznych
i zdrowotnych projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia polegajacego
na przebudowie wraz ze skablowaniem odcinka istniejace; elektroenergetyczne] linii napowietrznej SN-15kV L-
415 odgalezienie Zotwin i odgalezienie Kuligowo na terenie dzialek o nr ew. 33, 39/3, 177/3, 179, 181 i 188/ I,
polozonych w obrgbie geodezyjnym Zotwin, gmina Miedzyrzecz. Rozpatrzenie sprawy nastgpilo w formie
opinii sanitarnej z dnia 29 czerwca 2016 r., znak: NS-NZ-771-4-LOK-21/15. Jako podstawe prawng
wskazano art. 3 pkt. la, at. 40 ust. | pkt 3 i ust 2 ustawy z dnia 14 marca 1985 1.
o Panistwowef Inspekcji Sanitarnej (Dz.U. z 2011 1. nr 212, poz. 1263 z pozniejszymi zmianami) oraz art. 60 ust.
1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (L. Dz.U. z 2015 r. poz. 199
z poin. zm.). W orzeczeniu opinii zapisano: ,uzgadnia pod wzgledem wymagan higienicznych
i zdrowotnych, bez zastrzezen projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia
polegajacego na przebudowie wraz ze skablowaniem odcinka istniejgeej elektroenergetycznej linii napowietrzne]
SN-15kV L-415 odgalezienie Z6lwin i odgalezienie Kuligowo na terenie dzialek o nr ew. 33, 39/3, 17713, 179,
181 i 188/1, potozonych w obrebie geodezyjnym Zoétwin, gmina Migdzyrzecz — inwestor: ENEA Operator
Spotka z o.0., ul. Strzeszynska 58, 60-479 Poznah. W dniu 29 czerwca 2015 r. wystano zawiadomienie
0 Wszezgeiu postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej, zgodnie z art. 61 § 4 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjrego oraz informacja o mozliwosci zapoznania si¢

Strona 4/8







Formularz; PK/WSSE-01-05
Nr wydania: 6
Data wydania: 16.09.2015
z aktami sprawy i zlozeniu o$wiadczenia, na podstawic art. 10 § | Kpa do pelnomocnika inwestora. Decyzja
platnicza nr P/NS-NZ-30/154/15 z dnia 9 lipca 2015 r. zostala sprawdzona i podpisana przez radce prawnego.
Ww. decyzja zostata wystana do pelnomocnika inwestora.
Zawiadomienie 0 wszezeciu postepowania administracyinego w sprawie wydania decyzii ptatniczej oraz decyzia
platnicza powinny by¢é wysylane do_inwestora, a nie do pelnomocnika., chyba ze pelnomocnik posiada
umocowanie zwigzane ze sprawami finansowymi.
PPIS w Miedzyrzeczu nie miat podstaw prawnych do wydania opinii w ww. sprawie.
Art. 3 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcii Sanitarnei (i.t. Dz.U. 7 2015 1.. poz. 1412)
nie stanowi podstawy prawnej do uzgadniania warunkéw zabudowy, zgodnie ze stanowiskiem Glownego
Inspektora Sanitarnego, zawartym w pismie z dnia 10 marca 2009 r., znak: GIS-HS-NZ-075-2/PP/07/09 oraz
pi$mie z dnia 17 listopada 2011 r., znak GIS-HS-NS-430-10/J£/11, GIS-PR-078-223-2/JCR/11.
2 sprawy dotyczgce uzgodnienia warunkoéw realizacji przedsiewziecia, przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach:
nr sprawy: NS-NZ-771-4-O0PS/2-35/15
Wniosek Burmistrza Migdzyrzecza z dnia 1 pazdziernika 2015 r. (data wplywu do PSSE: 2 pazdziernika
2015 r.), dotyczacy uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia polegajacego na budowie obicktu
inwentarskiego na istniejacej fermie drobiu (indykéw), na dz. nr 300/2 i 300/3, obreb Pieski, gm. Miedzyrzecz,
przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzenie sprawy nastapito w formie opinii
sanitaej z dnia 30 pazdziernika 2015 r., znak: NS-NZ-771-4-O0PS/2-35/15. W opinii podano prawidlows
podstawg prawng. W sentencji opinii zapisano: ,,opiniuje bez uwag realizacje przedsiewzigeia polegajacego
na budowie obicktu inwentarskiego na dz. nr 300/2 1 300/3, obrgb Pieski, gm. Miedzyrzecz, w zakresie wymagan
higienicznych i zdrowotnych”. W uzasadnieniu opinii zawarto informacje dotyczace skali przedsiewziecia,
lokalizacji terenu, na ktérym przedsigwzigcie ma by¢ realizowane, warunkéw realizacji przedsigwzigcia oraz
uzasadnienia zajgtego stanowiska, z uwzglednieniem wplywu zamierzefi na zdrowie i zycie ludzi. Opinia zawiera
uwage, ze raport o oddziatywaniu przedsigwzigeia na $rodowisko pozostawiono w aktach sprawy. Sprawe

rozpatrzono w ustawowym terminie.

nr sprawy: NS.N7.4201.29.2016

Wniosek Burmistrza Migdzyrzecza z dnia 18 kwietnia 2016 r. (data wplywu do PSSE: 19 kwietnia 2016 r.),
dotyczaey uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigeia polegajgcego na adaptacii i modernizacji dwdch
budynkdow po bylej owczarni na dwa budynki chlewni do odchowu warchlakéw i tucznikéw wraz
z infrastrukturg towarzyszaca, na dziatce nr 178/9, obrgb Gorzyca, gm. Miedzyrzecz, przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzenie sprawy nastgpito w formie postanowienia z dnia 18 maja
2016 r. nr NZ-1/2016, na ktére nie przysluguje zazalenie. W postanowieniu podano prawidlowg podstawe
prawng. W sentencji postanowienia zapisano: ,opiniuje negatywnie warunki realizacji przedsigwziecia
polegajacego na adaptacji i modernizacji dwoéch budynkéw po bylej owczami na dwa budynki chlewni
do odchowu warchlakéw i tucznikéw wraz z infrastruktura towarzyszaca, na dziatce nr 178/9, obreb Gorzyca,
gm. Miedzyrzecz, w zakresie wymagan higienicznych i zdrowomych”. Postanowienie zostato sprawdzone
i podpisane przez rade¢ prawnego. W uzasadnieniu postanowienia zawarto informacje dotyczace skali
przedsigwzigeia, lokalizacji terenu, na ktorym przedsiewziccie ma byé realizowane, warunkow realizacii
przedsigwzigeia oraz uzasadnienia zajgtego stanowiska, z uwzglednieniem wplywu zamierzen na zdrowie
i zycie ludzi. Negatywne zaopiniowanie inwestycji wynikato m.in. z faktu, iz planowana ferma trzody chlewnej
znajduje si¢ w bezposrednim sgsiedztwie zwartej zabudowy micjscowosci Gorzyca. Ponadto w ocenie PPIS
w Migdzyrzeczu planowana ferma trzody chlewnej stwarza zagrozenia dla srodowiska poprzez: zanieczyszczenie
powictrza substancjami gazowymi, biologicznymi i mechanicznymi (pyly), zanieczyszczenie gruntu i wéd
podziemnych gnojowica, przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu. Postanowienie zawiera uwage,
ze raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko pozostawiono w aktach Sprawy. Sprawg rozpatrzono
W ustawowym terminie.

2 sprawy dotyczace zaopiniowania projektow:
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nr sprawy: NS-NZ-773Pb-4-7/15
Whiosek z dnia 29 pazdziernika 2015 r. (data wplywu do PSSE: 29 pazdziernika 2015 r.) zlozony przez Panig
0 uzgodnienie projektu technologicznego gabinetu

stomato!oglcznego zlokalizowanego na parterze budynku przy ul , pod wzgledem
wymagafi higienicznych i zdrowotnych. Rozpatrzenic sprawy nastgpilo w rormie opinii sanitarnej z dnia
4 listopada 2015 r., znak: NS-NZ-773Pb-4-7/15. W opinii podano prawidlows podstawe prawng. W sentencji
opinii zapisano: ,uzgadnia pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych bez zastrzezen projekt
techno[og;czny gabinetu stomatologicznego, zlokalizowanego na parterze budynku prz cvee
W opinii zawarto uwage dotyczacay umieszezenia pieczeci Pafstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu na projekcie, ktora potwierdza jego zaopiniowanie. Przed wydaniem
decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 4 listopada 2015 1. o wszezgein  postepowania
administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty za czynnosci wykonane w toku postepowania na podstawie
art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa. Decyzja platnicza z dnia 16 listopada 2015 r. nr P/NS-NZ-43/273/15, zostala
sprawdzona 1 podpisana przez radcg prawnego. Do akt dolaczona jest metryka sprawy. Sprawa zostata
rozpatrzona w ustawowym terminie.
nr sprawy: NS.NZ.4202.6.2016
Wniosek z dnia 7 kwietnia 2016 r. (data wptywu do PSSE: 11 kwietnia 2016 1.) zlozony przez Pani,, .

. T 0 uzgodnienie projektu technologicznego pracowni
cukiernicze) w budynku przy ul. e pod wzgledem wymagan higienicznych
i zdrowotnych. Rozpatrzenie sprawy nastgpifo w foruie opinii sanitarnej z dnia 14 kwietnia 2016 1., znak:
NS.NZ.4202.6.2016. W opinii podano prawidtows podstawg prawng. W sentencji opinii zapisano: ,,uzgadnia pod
wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych bez zastrzeZen projekt technologiczny pracowni cukierniczej
w budynku przy u W opinii zawarto uwage dotyczacg umieszezenia
pieczeci Panstwowego Powiatowego Inspekiora Sanitarnego w Miedzyrzeczu na projekcie, ktora potwierdza
jego zaopiniowanie. Przed wydaniem decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 14 kwietnia 2016 +.
0 wszezgein postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty za czynnodci wykonane w toku
postgpowania na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa. Decyzja platnicza z dnia 22 kwietnia 2016 r. nr
P.N5.NZ.13.115.2016, zostata sprawdzona i podpisana przez radce prawnego. Do akt dofgczona jest metryka
sprawy. Sprawa zostala rozpatrzona w ustawowym terminie,

2 sprawy zwigzane z odbiorem budowlanym:

nr sprawy: NS-NZ7.-775-4-40/15

Zawladomienie z dnia 30 listopada 2015 r. (data wplywu do PSSE: 2 grudnia 2015 r.) o zakonczeniu budowy
i zamiarze przystgpienia do uzytkowania inwestycji polegajacej na przebudowie pigtra budynku szpitalnego
nr 9, zlokalizowanego na dzialce r~ _ — " zlozone prze: .

; - L, T L + Wdnwu 11 gludnla
2015 r. pracownicy upowaznieni plzcz PPIS W ivugazyrzeczu przeprowadzili kontrole sanitarng. Podczas
kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz przegladano dokumentacje m.in.: decyzje z dnia 10.05.2012 r.
nr 128/2012, udzielajaca pozwolenia na budowe oraz decyzje zmieniajgce: nr 194/2013 z dnia 16.07.2013 1.,
nr 268/2014 z dnia 3.10.2014 1., projekt budowlany, uzgodniony przez rzeczoznawce ds. sanitarnohigienicznych
Panig Wandg¢ Drzewiecky dnia 25.11.2011 r. oraz dnia 4.08.2014 r., bez zastrzezen, a takze przez PPIS
w Migdzyrzeczu, opinia nr NS-NZ-773Pb-4-3/15 z dnia 18.05.2015 r. Podezas kontroli nie stwierdzono
nieprawidtowosei. Z przeprowadzonych czynnosei kontrolnych sporzadzono protokol nr NS-NZ-775-4-40/15
z dnia Il grudnia 2015 r. Protokdl zostal zatwierdzony przez PPIS w Migdzyrzeczu. Na podstawie
przeprowadzonej kontroli sporzgdzono opinig sanitarng z dnia 14 grudnia 2015 r., znak: NS-NZ-775-4-40/15.
W opinii podano prawidlows podstawe prawng. W ww. opinii Padstwowy Pow1at0wy Inspektor Sanitarny
w Migdzyrzeczu stwierdzil, Zze przedmiotowa inwestycja zostata wykonana zgodnie z projektem budowlanym
oraz warunkami pozwolenia na budowg, z uwzglednieniem wymagan higienicznych i zdrowotnych okreslonych
w: ustawie Prawo budowlane, rozporzadzeniu Ministra Infr astruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r., rozporzadzeniu
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z aktami sprawy i zlozeniu odwiadczenia, na podstawie art. 10 § 1 Kpa do pelnomocnika inwestora. Decyzja

platnicza nr P/ANS-NZ-30/154/15 z dnia 9 lipca 2015 r. zostala sprawdzona i podpisana przez radcg prawnego.
Ww. decyzja zostata wystana do pelnomocnika inwestora.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzja

platnicza powinny byé wysylane do inwestora, a nie do pelnomocnika, chyba ze petnomocnik posiada

umocowanie zwigzane ze sprawami finansowymi.

PPIS w Miedzyrzeczu nie miat podstaw prawnych do wydania opinii w ww. sprawie.

Art. 3 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Parstwowe] Inspekcji Sanitarnej (j.t. Dz.U. z 2015 1., poz. 1412)
nie stanowi podstawy prawnej do uzgadniania_warunkéw zabudowy, zgodnie ze stanowiskiem Glownego
Inspektora Sanitarnego, zawartym w pi$mie z dnia 10 marca 2009 r.. znak: GIS-HS-NZ-075-2/PP/07/09 oraz
pi$mie z dnia 17 listopada 2011 1., znak GIS-HS-NS-430-10/J£./11, GIS-PR-078-223-2/ICR/11.

2 sprawy dotyczace uzgodnienia warunkoéw realizacji  przedsigwzigeia, przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowantiach:

nr sprawy: NS-NZ-771-4-O0PS/2-35/15

Wniosek Burmistrza Miedzyrzecza z dnia 1 pazdziernike 2015 r. (data wplywu do PSSE: 2 pazdziernika
2015 r), dotyczacy uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzigeia polegajgcego na budowie obiektu
inwentarskiego na istniejacej fermie drobiu (indykéw), na dz. nr 300/2 i 300/3, obreb Pieski, gm. Miedzyrzecz,
przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzenie sprawy nastgpito w formie opinii
sanitarnej z dnia 30 pazdziernika 2015 r., znak: NS-NZ-771-4-O0PS/2-35/15. W opinii podano prawidlowa
podstawe prawng. W sentencji opinii zapisano: ,opiniuje bez uwag realizacj¢ przedsi¢wzigcia polegajacego
na budowie obiektu inwentarskiego na dz. nr 300/2 i 300/3, obreb Pieski, gm. Migdzyrzecz, w zakresie wymagan
higienicznych i zdrowotnych”. W uzasadnieniu opinii zawarto informacje dotyczace skali przedsiewzigcia,
lokalizacji terenu, na ktérym przedsiewzigcie ma by¢ realizowane, warunkdw realizacji przedsigwzigcia oraz
uzasadnienia zajetego stanowiska, z uwzglednieniem wplywu zamierzef na zdrowie i zycie ludzi, Opinia zawiera

uwage, ze raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko pozostawiono w aktach sprawy. Spraweg
rozpatrzono w ustawewym terminie.

nr sprawy: NS.NZ.4201.29.2016

Whniosek Burmistrza Migdzyrzecza z dnia 18 kwietnia 2016 r. (data wplywu do PSSE: 19 kwietnia 2016 1.),
- dotyczacy uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia polegajacego na adaptacji 1 modernizacji dwdch
budynkéw po bylej owczarni na dwa budynki chlewni do odchowu warchlakéw 1 tucznikdéw wraz
z infrastrukturg towarzyszaca, na dziatce nr 178/9, obrgb Gorzyca, gm. Migdzyrzecz, przed wydaniem decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzenic sprawy nastgpilo w formie postanowienia z dnia 18 maja
2016 r. nr NZ-1/2016, na ktére nie przystuguje zazalenie. W postanowieniu podano prawidiowg podstawe
prawna. W sentencji postanowienia zapisano: ,opiniuje negatywnie warunki realizacji przedsigwzigcia
polegajacego na adaptacji i modernizacji dwéch budynkéw po bylej owczarni na dwa budynki chlewni
do odchowu warchlakéw i tucznikéw wraz z infrastrukturg towarzyszacg, na dziatce nr 178/9, obreb Gorzyca,
gm. Migdzyrzecz, w zakresie wymagafi higienicznych i zdrowotnych”. Postanowienie zostalo sprawdzone
i podpisane przez radcg prawnego. W uzasadnieniu postanowienia zawarto informacje dotyczace skali
przedsigwzigcia, lokalizacji terenu, na ktérym przedsigwzigcie ma byé realizowane, warunkéw realizacji
przedsiewzigcia oraz uzasadnienia zajetego stanowiska, z uwzglednieniem wplywu zamierzen na zdrowie
i zycie ludzi. Negatywne zaopiniowanie inwestycji wynikalo m.in. z faktu, iz planowana ferma trzody chlewnej
znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie zwartej zabudowy miejscowosci Gorzyca. Ponadto w ocenie PPIS
w Migdzyrzeczu planowana ferma trzody chlewnej stwarza zagrozenia dla srodowiska poprzez: zanieczyszczenie
powietrza substancjami gazowymi, biologicznymi i mechanicznymi (pyly), zanieczyszczenie gruntu i waéd
podziemnych gnojowica, przekroczenie dopuszczalnege poziomu hatasu. Postanowienie zawiera uwage,
ze raport o oddziatywaniu przedsigwzigeia na Srodowisko pozostawiono w aktach sprawy. Sprawe rozpatrzono
w ustawowym terminie.

2 sprawy dotyczace zaopiniowania projektow:
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Ministra Zdrowia z dnia 29 czerwca 2012 r. i rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26

wizesnia 1997 r. Przed wydaniem decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 14 grudnia 2015 r. o

wszezgeiu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty za czynnosci wykonane w toku

postgpowania na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa. Decyzja platnicza z dnia 29 grudnia 2015 r. nr P/NS-

NZ-47/305/15, zostata sprawdzona i podpisana przez radcg prawnego. Do akt dolgczona jest metryka sprawy.
Sprawa zostala rozpatrzona w ustawowym terminie.

nt sprawy: NS.NZ.4211.9.16
Zawiadomienie z dnia 2 marca 2016 r. (data wpltywu do PSSE: 3 marca 2016 r.), uzupelnione pismem z dnia
14 marca 2016 r., o zakonczeniu budowy i zamiarze przystapienia do uzytkowanin inwestycji polegajace]

na budowie hali magazynowej z towarzyszaca infrastrukturg na dzialkach .. Sl pIZYy
", zlozone prze . : w i uyww . .., . Pismem z dnia

9 marca 2016 r. PPIS w Miedzyrzeczu wezwal wnioskodawce o uzupelnienie brakéw w dokumentacii
na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyinego (i.t, Dz.U.
z 2016 1., poz. 23) pod rygorem pozostawienia podania bez rozpoznania. W dniu 17 marca 2016 r. pracownik
upowazniony przez PPIS w Migdzyrzeczu przeprowadzit kontrolg sanitarng. Podczas kontroli dokonano ogledzin
obiektu oraz przegladano dokumentacje: decyzje z dnia 3.08.2015 r. Nr 179/2015, udzielajacg pozwolenia na
budowe, projekt budowlany, uzgodniony przez rzeczoznawce ds. sanitarnohigienicznych Pana Albina
Poleszczuka dnia 8.05.2015 1. bez zastrzezen. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci.
Z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych sporzadzono protokdl nr NS.NZ.4211.9.2016 z dnia 17 marca 2016
1. Protokol zostal zatwierdzony przez PPIS w Migdzyrzeczu. Na podstawie przeprowadzonej kontroli
sporzgdzono opinig sanitarng z dnia 21 marca 2016 r., znak: NS.NZ.4211.9.16. W opinii podano prawidiowg
podstawg prawng. W ww. opinii Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu stwierdzil, ze ww.
obiekt zostal wykonany zgodnie z projektem budowlanym oraz warunkami pozwolenia na budowe,
z uwzglednieniem wymagan higienicznych i zdrowotnych okreslonych w: ustawie Prawo budowlane,
rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. i rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 26 wizesnia 1997 r. Przed wydaniem decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
21 marca 2016 r. o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty za czynnoséci
wykonane w toku postgpowania na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa. Decyzja platnicza z dnia 30 marca
2016 r. nr P.NSNZ.12.65.2016, zostala sprawdzona i podpisana przez radce prawnego. Do akt dolaczona jest
metryka sprawy. Sprawa zostala rozpatrzona w ustawowym terminie.

5.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostala oparta:

Na podstawic ocenianych podczas kontroli spraw stwierdzono, ze prowadzone postepowania
w wigkszosci byly zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa. Opracowywane dokumenty w wickszodci
zawierajg aktualne podstawy prawne adekwatne do rodzaju sprawy. Orzeczenia 83 spdjne z cytowanymi
podstawami prawnymi. Opinie oraz decyzje opracowywane sg na podstawie analizy otrzymanej dokumentacii
bgdZ na podstawie wynikéw przeprowadzanych kontroli. Zachowana Jest terminowos¢ rozpatrywania spraw.
Dokumenty, na ktére stuzy stronie odwolanie sa oceniane pod wzgledem formalno-prawnym przez radce
prawnego PSSE w Miedzyrzeczu. W przypadku jednej sprawy zwigzanej z odbiorem budowlanym, gdzie
wydawana jest opinia i nie stosuje si¢ przepisow Kodeksu postepowania  administracyjnego wystano
do wnioskodawcy pismo o uzupelnienie brakéw w dokumentacji na podstawie art. 64 § 2 Kodeksu postepowania
administracyfnego, pod rygorem pozostawienia podania bez rozpoznania. W przypadku wniosku o uzgodnienie
projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia polegajacego na
przebudowie wraz ze skablowaniem odcinka istniejacej elektroenergetycznej linii napowietrznej SN-15kV L-415
odgatezienie Z6lwin i odgatezienie Kuligowo, wydano opinig sanitarng na podstawie art. 3 pkt 1a ustawy z dnia
14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 1.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktére nie stanowig podstawy prawnej do wydania opinii
w ww. sprawie. Dodatkowo w ww. sprawie zawiadomienie o wszczgeiu postgpowania administracyjnego
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w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzje platnicza wystano do pelnomocnika inwestora, a nie do
inwestora.
5.2. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:
7awiadomienie o wszezeciu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzja
phatnicza powinny byé wysylane do inwestora, a nie do pelnomocnika inwestora, chyba ze peinomocnik posiada
umocowanie Zwigzane ze sprawami finansowymi.
Brak przepisébw prawa materialnego do wydania opinii w sprawie uzgodnienia warunkéw zabudowy oraz
ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego. Art. 3 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Paristwowej Inspekcji
Sanitarnej (j.t. Dz.U. z 2015 r., poz. 1412) nie stanowi samodzielnej podstawy prawnej do wydania ww. opinii,
zgodnie ze stanowiskiem Giownego Inspektora Sanitarnego, zawartym w pi$mie z dnia 10 marca 2009 r., znak:
GIS-HS-NZ-075-2/PP/07/09 oraz pismie z dnia 17 listopada 2011 r., znak: GIS- HS-NS-430-10/JL/11, GIS-PR—
(y78-223-2/JCR/11.
W postepowaniu dotyczgcym odbioru budowlanego w pismie o uzupetnienie dokumentacji powotano si¢ na art.
64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 t. Kodeks postgpowania administracyjnego — opinia w tej sprawie nie jest
wydawana w trybie art. 106 Kpa, a wigc nie stosuje si¢ w tym postgpowaniu przepisow Kpa.

6. Zalecenia lub wnioski dotyczgce usunigcia nieprawidlowosci lub usprawnienia funkcjonowania PSSL:

W obecnym stanie prawnym brak jest szczegélnych przepiséw do uzgadniania warunkéw zabudowy oraz
uzgadniania projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego. Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzja platnicza powinny by¢ wysylane do
inwestora. Przepisy Kodeksu Postgpowania Administracyjnego stosuje sie¢ w przypadku, gdy toczy sig
postepowanie administracyjne zakoiiczone wydaniem decyzji lub postanowienia.

7. Informacje o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych dzialaniach lub
przyczynach ich niepodjecia nalezy przekazaé w terminie: S dni, zgodnie z zalgcznikiem do niniejszego
wystgpienia (formularz nr PK/WSSE-01-06).

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach, jeden egzemplarz dla PPIS
w Migdzyrzeczu, drugi dla LPWIS. Od wystapienia pokontrolnego nie przystugujg $rodki odwolawcze.
W toku kentroli zgromadzono akta ponumerowane od 1 do 56.

{data, podpis i pieczeé Kierownika
komorki organizacyjnef)

(data, podpis Kierownikea
do spraw kontroli)

------------------------------------

(data, podpis i pieczg¢ LPWIS)

*podad nazwe komorki organizacyjreg
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w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzje platniczg wystano do pelnomocnika inwestora, a nie dg

inwestora.

5.2. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

Zawiadomienie o wszczgeiu postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzja
platnicza powinny by¢ wysylane do inwestora, a nie do pelnomocnika inwestora, chyba ze pelnomocnik posiada
umocowanie Zwigzane ze¢ sprawami finansowymi.

Brak przepisdw prawa materialnego do wydania opinii w sprawie uzgodnienia warunkéw zabudowy oraz
ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego. Art. 3 ustawy z dnia 14 marca 1985 1. 0 Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (j.t. Dz.U. z 2015 r., poz. 1412) nie stanowi samodzielnej podstawy prawne] do wydania ww. opinii,
zgodnie ze stanowiskiem G%ownego Inspektora Sanitarnego, zawartym w pismie z dnia 10 marca 2009 r., znak:
GIS-HS-NZ-075-2/PP/07/09 oraz pismie z dnia 17 listopada 2011 1., znak: GIS-HS-NS-430-10/JE./11, GIS-PR-
078-223-2/ICR/11.

W postepowaniu dotyczacym odbioru budowlanego w piSmie o uzupelnienie dokumentacji powolano si¢ na art.
64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego — opinia w tej sprawie nie jest
wydawana w trybie art. 106 Kpa, a wigc nie stosuje si¢ w tym postgpowaniu przepiséw Kpa.

6. Zalecenia lub wnioski dotyczgce usuni¢cia nieprawidlowosci lub usprawnienia funkcjonowania PSSE:

W obecnym stanie prawnym brak jest szczegdlnych przepiséw do uzgadniania warunkéw zabudowy( 9z
uzgadniania projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego. Zawiadomienie o wszezeciu postepowaria
administracyjnego w sprawie wydania decyzji platniczej oraz decyzja platnicza powinny byé wysylane do
inwestora. Przepisy Kodeksu Postgpowania Administracyjnego stosuje sie w przypadku, gdy toczy sig
postepowanie administracyjne zakoficzone wydaniem decyzji lub postanowienia.

7. Informacje o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takie o podjetych dzialaniach fub
przyczynach ich niepodjecia malezy przekazaé w terminie: 5 dni, zgodnie z zalgcznikiem do niniejszego
wystapienia (formularz nr PK/WSSE-01-06).

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, jeden egzemplarz dla PPIS
w Migdzyrzeczu, drugi dla LPWIS. Od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja $rodki odwolaweze.
W toku kontroli zgromadzono akta ponumerowane od 1 do 56.
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